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ACHTERBLIJVENDE INKOMENSONTWIKKELING 

HARD WEAKEN, 
WEINIG VERDIENEN 

Er is alom aandacht voor Fantoomgroti; het 
nieuwe bock van Sander Hcijncn en Hen
drik Noten. Zeker de ondcrtitel spreekt 
aan, 'Waarom we steeds harder werken 
voor minder'. Onbehagen in de 
samcnleving is van alle tijden en daarom is 
her goed wanneer schrijvers probcren dat 
re duiden. Hebben ze een punt? En hebben 
een oplossing? 
De kern van Fantoomgroti is dat onze inko
mensonrwikkeling al decennia achrerblijft 
bij de economische onrwikkeling. Vee! van 
de goederen en diensten die we produce
ren vergen namelijk mecr kapitaal dan ar
beid. Kijk maar naar Zeewolde die een 
enorm daracenrer verwacht, maar zonder 
dat er vcel werkgelcgcnheid bijkomt. Oat 
betekent dat winsten vaker belanden bij 
kapiraalverstrekkers dan bij wcrknemers 
en groei niet lcidt rot meer banen 
of hogcre salarissen. Kort gezegd is de 
analyse dat werkenden niet of minder dan 
vroeger meeprofiteren van economische 
groei. 
Oat klopt nier helemaal. Zo wordr veel 
kapitaal aan bedrijven verstrekt door onze 
pensioenfondsen die in essentie de 
bundeling zijn van de spaarporren van ons 
werkenden, waardoor bedrijfswinsten op 
termijn terugvloeien naar toekomstige 
pensioenen. 

Vertaalt het () onbehagen zich in de verkiezingsprogramma's? 

'We hebben de overheid herontdekt 
als schepper van waarde, 

welzijn en welvaart' 

ADVERTENTIE 
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DCJOR: TON BESTEBREUR 

In grote lijnen vindt her betoog echter 
weerklank in een breed politiek spectrum, 
zelfs Mark Rutte sprak recent zijn vcrba
zing en ongenoegen uit dat mooie bedrijfs
winsten zich wcl vertalen in koersstijgin
gen en hogere topsalarissen, maar niet in 
cao-loon groci. 
Met de verkiezingen voorjaar 2021 aan
sraande, is de vraag of het onbehagen van 
Heijnen en Noren zich oak vertaalt in 
verkiezingsprogramma's van partijen. 
Natuurlijk zullen linkse partijen dit ge
dachtegoed van nature omarmen, maar in
teressam wordt wat CDA en VVD in hun 
program ma's gaan opnemen. Gaan we 
werkclijk roe naar een, zoals de amcurs be
pleiten, mcer hcrverdelende ovcrheid die 
bedrijfswinsren en kapitaalopbrengsten 
zwaarder belasr? Is er een nieuw venrou
wen aanstaande dat meer overheidssturing 
en een grotere hand in de economic een 
oplossing als amwoord op grote maat
schappclijke vragen rond klimaarverande
ring, inkomensongelijkheid en meer? 
Of zien de auteurs ccn bcetjc over her 
hoofd dat de inmenging van de overheid in 
de economic en de samenleving niet altijd 
even effectief is? De nu lopende lijsttrek
kcrsverkiezing van het CDA is een interes
same peiling van kiezersvoorkeuren. Trekt 
Mona Keijzer de partij naar rcchrs, kiezen 
de CDA-leden voor her meer chrisrelijk-so
ciale gcluid van Hugo dejonge of krijgt 
Omtzigt de voorkeur? Hoe klein de partij 
ook is geworden, de rienduizenden parrij
leden bepalen in hoge mate welke kam we 
als Nederland uitgaan. Daarvoor zijn wel 
meer ideeen nodig dan het bock Fallloom
pijn bevar. Het bock blijft sreken in re losse 
ideeen en een ge'idealiseerd betoog over 
co6pcraties als sleutel tot de oplossing. 
Maar het debar is geopend. 

FANTOOMGROEI 

Sander Heijnen en Hendrik Noten, 

Atlas Contact, 2020 

20 euro 
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CORONACRISIS BEDREIGT WAN KELE BESTAANSZEKERHEID 

EXTRA OOG NO DIG VOOR 
KWETSBAREJONGERE 
------ Zorg voor 
bestaanszekerheid voor 
jongeren in een kwetsbare 
positie en voorkom daarmee 
jongerendakloosheid, 
adviseren Marleen van der 
Kolk van Stichting Zwerf
jongeren Nederland en 
Anne Marijke Podt. 

M.3J'll..EEN VAN DER KOLK Af\lllE MAAIJKE POOT 

'Niemand kan zijn 
hoofd boven water 
houden van 255 euro 
in de maand' 
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•Kwetsbare jongeren sneller uit zicht door 
coronaH (NJI), MCoronacrisis raakt toekomst
perspectief jeugd"(SCP), "Vooral jongeren 
worden financieel geraakt door coronacri
sis"(NIBUD). Zomaar wat berichten uit he! 
nieuws van de afgelopen weken. De corona
crisis treft ook jongeren, zeker jongeren die 
op de een of andere manier kwetsbaar zijn 
worden extra hard getroffen: jongeren met 
een klein baantje, een uitkering of met een 
achtergrond in de }9ugdzorg. Zij lopen groat 
risico om, net als 12.6000 andere jongeren, 
op straat en in de opvang te belanden. 
Verschillende gemeenten, waaronder 
Utrecht, hebben een brede aanpak gericht 
op het signaleren en structureel ondersteu
nen van kwetsbare jongvolwassenen die veel 
risico lopen op straat te belanden. Ook 
staatssecretaris Blokhuis loopt hierin voorop 
met zijn Aclieprogramma Oak- en Thuisloze 
jongeren met als ambitie dat geen enkele 
jongere op straat of in de opvang belandt. 
Wij denken dat die ambitie kan worden ge
haald. Maar daarvoor meet te wel aandacht 
besteden aan Mn logisch, maar vaak gene
geerd probleem: de inkomenspositie van 
jongeren. Een jongere van 18-21 jaar, die om 
welke reden dan ook niet werkt of studeert, 
krijgt namelijk de jongerennorm: 255 euro 
bijstand per maand. De gedachte daarachter 
is dat ouders worden geacht hun kinderen 
verder financieel le ondersteunen. Maar voor 
jongeren die een slechte relatie met hun ou
ders hebben en die juist daarom op straat 
staan, of voor jongeren wiens ouders zelf 
financi91e problemen hebben, is dat bedrag 
van 255 euro natuurlijk veel te laag om in 
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hun levensonderhoud te voorzien. 
Gezinnen met net iets oudere kinderen krij
gen le maken met de kostendelersnorm: 
een korting op de bijstand die kan oplopen 
tot honderden euro's per maand. Een grote 
belasting voor mensen met een laag inko
men en vaak de druppel voor gezinnen met 
veel problemen. Met als ultieme consequen
tie dat de jongere op straat belandt. 
Seide inkomensproblemen zijn eenvoudig op 
te lessen, maar in de praktijk blijft iedereen 
naar elkaar wijzen: gemeenten roepen het 
kabinet op meer regels te schrappen, de 
staatssecretaris claimt dat gemeenten ge
woon meer maatwerk moeten toepassen. 
Zo draaien we in een cirkeltje rond in een 
systeem dat niet werkt. Aan de achterkant 
dan maar meer zorg of betere opvang rege
len, is echt onvoldoende. Ats we preventie 
van dakloosheid zo belangrijk vinden, dan 
start dat met het inkomen van jongeren. 
Daarom zeggen wij: rijk en gemeenten, las 
het samen op! Maak deze jongeren niet de 
dupe van het gebrek aan daadkracht van de 
gezamenlijke overheid. Gemeenten zullen 
creatiever moeten worden en minder angstig 
in het maken van uitzonderingen op de jon
geren- en kostendelersnorm. Het rijk moet 
er1<:ennen dat alleen het toepassen van 
maatwerk op individueel niveau onvoldoende 
is. Tegen de tijd dat jongeren bij gemeenten 
op de steep staan voor een uitzondering is 
er vaak al sprake van ernstige schulden, 
dakloosheid, of allebei. Daarom zal het voor 
gemeenten mogelijk moeten worden 'collec
tieve uitzonderingen' te maken voor jongeren 
waarvan we weten dat ze veel risico lopen 
op dak- en thuisloosheid. Niemand kan zijn 
hoofd boven water houden van 255 euro in 
de maand. Een inkomen waarbij je in je 
levensonderhoud kunt voorzien zou de stan
daard moeten zijn voor alle jongeren. 
Marleen van der Kolk (Stitchting Zwerf]onge

ren) en Anne Manjke Podt (066-gemeente

raadslid in Utrecht) 
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